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Abb. 8: Wahrscheinlichkeitsverteilung der gemessenen Toxizitaten in Abhangigkeit der Art der
Probenahme. Die Toxizitat ist durch den maximalen TU-Wert der Wasserprobe angegeben (siehe Text). Je
groBBer die Werte werden, desto toxischer sind die Wasserproben (TUmax von 0 entspricht dem LCs;,-Wert
von Daphnia magna bzw. Chironomus sp.).
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Probenahme

Tab. 1: Hiufigkeiten der RAK-Uberschreitungen in den 197 ereignisbezogenen Proben (,event’) und den 257
konventionell analog zu WRRL genommenen Proben (,schopf’) fiir die 10 PSM-Wirkstoffe mit den meisten
RAK-Uberschreitungen. Zusitzlich Angabe an wie vielen Messstellen (MST) die jeweiligen Uberschreitungen
auftraten.

PSM RAK- LoQ Anzahl Uberschreitungen Anzahl Uberschreitungen
Wert (ng/L) ,event’-Proben (MST) ,schopf‘-Proben (MST)

(ng/L)
Thiacloprid 0,004 0,0030 78 (32) 24 (15)

Fipronil 0,00077 0,00075* 28 (12) 27 (13)
Clothianidin 0,007 0,0050 28 (17) 17 (12)
Methiocarb 0,01 0,0063 26 (20) 1(1)
Diflufenican 0,025 0,0036 13 (5) 2(2)
Imidacloprid 0,009 0,0033 11 (5) 4 (4)
Thiamethoxam 0,043 0,0017 10 (6) 1(1)
Nicosulfuron 0,09 0,0033 8 (4) 2(2)
Dimethenamid-P 1,52 0,0165 7 (7) 2(2)

Dimoxystrobin 0,0316 0,0033 6 (3) 2(2)
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Figure 1. Trend 1n risk to aquatic organisms linked to pesticides from 1996 to present,
provided by JKI. The baseline value of 100 % 1s the average of the 1996-2005 period.




NAP - Nationaler Aktionsplan PSM

© Fungicides = Herbicides 2 Insecticides

reference period

Relative TP [%]
3
Relative ER [%]

-
o
o

30% ER
reduction

>

2015
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Analyzing effects of pesticides on
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Biotic indices SPEAR

Species BMWP- Saproblc
number score index EPT
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- I . i = L = = Liess M, et al. 2008.
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Verbesserung SPEAR

A — SPEAResticides (0ld classification) B — SPEARpesticides (revised classification)

—e— 1 (Sites with refuge) = 0.58 —e— 1 (Sites with refuge) = 0.56
—e— ? (Sites without refuge) = 0.43 —e— r° (Sites without refuge) = 0.43
—e— r? (All sites) = 0.57 - —eo— ? (All sites) = 0.57
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O
i

Toxic pressure [TUmax]

Knillmann §, et al. 201 8. Indication of pesticide effects and recolonization in streams.
Science of the lotal Environment.



Anwendung SPEAR

liiessilicial 00
Gremienbericht des KgM

2
R2,=0.58

p < 0.001

Vorlaufige
Ergebnisse

sehr gut

gut

maRig

unbefriedigend

schlecht

5 4 3 -2
log TUmax

Abb. 9: Okologische Wirkung der PSM-Belastung. Fiir die Auswertung wurden die 45 Messstellen
herangezogen, an denen im Juni sowohl das Makrozoobenthos bestimmt wurde, als auch eine valide
Beprobung der PSM-Wirkstoffe vorlag (als ereignisbezogene Probe bei Messstellen mit
landwirtschaftlicher Pragung sowie konventionelle Probe bei Referenzmessstellen) Der graue Bereich
stellt das 99% Konfidenzintervall der Regressionsgeraden dar. Die Klasseneinteilung des SPEAR-Index
dient als Interpretationshilfe und ist angelehnt an die 6kologischen Zustandsklassen nach WRRL.




Okologische Wirkung

82 96 der Gewasserabschnit




Hochrechnung
der Wirkung
fur Europa

33% Fliel3gewadsser

moderate, poor, bad

diffuse
Pestizid Belastung

Kattwinkel et al. 201 |

Climate change, agricultural
insecticide exposure, and risk for
freshwater communities.
Ecological applications.

Ecological Risk 1990

B very low
low
medium
high

Bl very high




auf Okosysteme. Sie umfasst Werkzeuge wie Bioindikatoren und Modelle zur
EREEES Analyse von Umweltdaten.

Download fiir macOS

Version 1.0.0 — Versionshinweise

S p ea r Indicate ist eine Desktop-Anwendung zur Bewertung von Stresswirkungen

Indicate

% SPEAR pesticide (New) * x SAM Calculation (New) * x ToxicUnits Calculation (New) *

y = SPEAR | Version 2018.01 i
g pesticide

Clear Input Tables

E Effect & Exposure

Pl Name i Name : EQ Saiicida Recovery TU p——
3373 4: Good 3.69

47.11 5:High -5.00
63.24 5:High -5.00
19.38 2: Poor -3.40
34.99 4:Good -3.84
28.16 3: Moderate -3.02
58.64 5:High -5.00
30.65 3: Moderate -5.00

=T — T W Y — Y — Y G

Effect Plot

€ Effect Distribution Plot




Risikobewertung

- Probleme bel der Ablertung von Grenzwerten -




e
T
N
p
€]
-

Vergleich RAK — UQN-ZHK

* sulcotrion

1soproturon -
P (
240 * *~flurtamon * @imethoat ,

flufenacet®

- . .
* imidacloprid
- /# nicosulfuron
¢

0.10 o 10.00
UBA RAK

Vergleich der RAKs (Regulatorisch Akzeptable Konzentration)
und UQN-ZHKs (Umweltqualitatsnormen, Zulassigen HochstKonzentration)
-> Keine Korrelation, Werte weichen teilweise stark voneinander ab



Regulatorische Grenzwerte
Haufig zu hoch

Kinstl. Okosysteme

Chronisch Labor

Akute Labor

Wirkung Freiland




Wirkung in der Umwelt Registrierung



Stress erhoht Sensitivitat




Stress erhoht Sensitivitat




Kombinierte Wirkung
Umweltstressoren & Schadstoffe

6 - Umweltstr.

5 - Schadstoffe

10 - Arten

23 - Studien




Kombinierte Wirkung
Umweltstressoren & Schadstoffe

A

Empiric
» LC10
LC50

SAM-model

— LC10
LC50

—r
-
-
o

6 - Umweltstr.

5 - Schadstoffe

10 - Arten

e
o
|

23 - Studien

Increase of toxicant sensitivity

I I | I I
0 20 40 60 80

Environmental Stress (%)



Vergleich RAK — SPEAR-RAK

dimethoat -
esfenvalerat -
alpha-cypermethrin -
lambda_cyhalothrin -
etofenprox -
chlorothalonil -
tau_fluvalinat -

fipronil -

picoxystrobin -
metrafenon -
pyraclostrobin -
quinoxyfen -
pirimicarb -
famoxadon -
pifenthrin -
propiconazol -
cyazofamid -
zeta_cypermethrin -
acetamiprid -
trifloxstrobin -
epoxiconazol -
kresoxim_methyl -
methiocarb -
propamocarb -
Isopyrazam -
azoxystrobin -
thiacloprid -
cypronidil -
imidacloprid -
tefluthrin -
fluazinam -
boscalid -
prochloraz -
triadimenol -
fludioxonil -
thiamethoxam -
deltamethrin -
prothioconazol -
dimoxystrobin -
proquinazid -
fluxapyroxad -
dimethomorph -
difenoconazol -
fenpropidin -
bixafen -
beta_cyfluthrin -
clothianidin -
tebuconazol -
fenpropimorph -
spiroxamin -
spinosad -

1e+00 19101
UBA/UFZ

Number of sites,
where a substance
was measured in
ecologically relevant
concentrations

Vergleich RAKs mit ,SPEAR-RAKs" (LC50/1000), Werte rechts der Linie zu liberal?
Eingefarbt okotoxikologisch relevanten Konzentrationen (TUmax >-3, oder groBer als der TUmax - 1)




=g




Potentiell synergistische Wirkung
von Pestiziden

Proportion of spray series with synergistic tank mixes

6
80
60
I |
50 89 59 133 I 63

apple maize potato rape s.barley s.wheat sug.beet triti vine w.barley w.rye w.wheat

X,
(2}
Q0
e
(O]
7))
>
©
| .
o
75}
O
-
R
(@)
| .
o
C
>
(0p]

Crop type

Knillmann, Liess, Scholz-Starke, Daniels, Ottermanns, Schéffer, Sybertz, Rol3-Nickoll
UBA Projekt No. (FKZ) 3715 63 407 0



VWas tun?

s

"""1;'.«":_?“"":;..
TR







Pestizidalbgabe

Studien zu Umweltokonomie und Umweltpolitik

Herausgegeben von Prof. Dr. Erik Gawel

Band 10

Einfiihrung einer Abgabe
auf Pflanzenschutzmittel
in Deutschland

Von

Stefan Mockel, Erik Gawel, Matthias Kastner,
Saskia Knillmann, Matthias Liess und
Wolfgang Bretschneider

S

Duncker & Humblot - Berlin




Zusammenfassung

* Pestizideintrage Uber behdrdlichen Grenzwerten sind die Regel




Zusammenfassung

 Pestizideintrage Uber behordlichen Grenzwerten sind die Regel

1
Rias




Zusammenfassung

* Pestizideintrage Uber behdrdlichen Grenzwerten sind die Regel

R




Zusammenfassung

* Pestizideintrage Uber behdrdlichen Grenzwerten sind die Regel

Gewdsser Gemeinschaft durch Pestizid




